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中共智库：朝鲜迟早发生重大核洩露	“赫克之问”迫在眉睫(图)
【阿波罗新闻网	2017-03-13	讯】

朝鲜核试验对中国的危害一直被低估，朝鲜发生核泄漏迟早会发生，波及范围难以估量，对此中国一定要有所准备。

西格弗里德•赫克是美国核科学家，曾于1986年至1997年担任美国洛斯阿拉莫斯国家实验室主任，现任斯坦福大学国际安全与合作中心主
任。

朝鲜出于诱使美国承认其核国地位，进而在拥有核武器的前提下实现朝美建交之目的，曾多次邀请赫克及其同事刘易斯等美国知名专家、
学者访朝，极其坦城地向他们展示其“核成就”。

其中，2004年1月8日，赫克等应邀参观朝鲜宁边核基地达8个多小时，朝方让这些美国人仔细察看其提炼出的用于制造核武器的钚;20l0
年11月10日，赫克等人再次被请到宁边参观，这次朝方向他们展示的是其轻水反应堆建设现场和铀浓缩设施运转场面。

这种特殊的安排使美国行家对朝鲜核计划推进状况有了更多更直接的了解，但同时，作为专家和学者，赫克等人对朝鲜核现状也有了更深
入的思考。

赫克参观完朝鲜核反应堆后认为，朝鲜迟早发生重大核事故。

1.极具现实意义的“赫克之问”

2012年2月21日，笔者曾参加一个同赫克、刘易斯等人的座谈会，双方较深入地交流了对朝鲜核问题的看法。席间，赫克谈及他们参观朝
鲜核设施后的感想，并提出了一个问题，使笔者深感震惊和不安，至今压在心头难以释然。

赫克说：

2010年那次去宁边参观，使我吃惊的不是其核能力，而是其规模。

2000台巴基斯坦P2型离心器正处于工作状态，显然，在其他地方他们还会有这等规模的核设施……朝鲜出于政治目的正大力推行其核计
划，扩充其核设施。但由于孤立自闭，他们采用的技术原始而落后，极不安全。

而且，由于朝鲜已退出《不扩散核武器条约》，他们无法通过正常渠道从其他国家获得相关的设备、技术和经验、教训，我对其核设施的
监管系统及其独立管理能力持怀疑态度。

访问时我曾提出几个技术性问题，他们没有回答。我非常担心，他们迟早会发生重大核事故。

接着，赫克问道：

“访问朝鲜后我陷入了巨大的困惑之中：我们是眼看着他们发生严重核事故，造成大面积核污染和大量人员死亡袖手旁观呢，还是施以援
手，在技术上帮助他们避免核事故发生?
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选择前者，作为科学家良心难安;选择后者，实际上是帮助他们制造大规模杀伤性武器，后果更为严重。现在似乎是哪种选择都不对。

中国人聪明，你们有什么办法来解决这个两难选择?”2000台巴基斯坦P2型离心器正处于工作状态，显然，在其他地方他们还会有这等规
模的核设施……

朝鲜出于政治目的正大力推行其核计划，扩充其核设施。但由于孤立自闭，他们采用的技术原始而落后，极不安全。

赫克这一提问使我们不寒而栗。更使人不安的是，赫克等人的忧虑不是杞人忧天，而是专业界的共识。

2012年1月11日，美国核威胁倡议协会发布《核材料安全指数》报告，朝鲜的安全指数在全世界排名倒数第一。2013、2014年的报告朝
鲜依然稳居末位。

2013年9月17日，西班牙《阿贝赛报》发表《全球最危险的核电站》文章，罗列分析全球最危险的8个核电站及核设施，朝鲜宁边核设施
榜上有名。该文称朝鲜核设施“外观简陋”，“2004年管道系统曾严重损毁”，但近期却又恢复运行了。

韩国一向被认为是对朝鲜情况了解最多的国家。2014年3月24日，赴海牙参加第三届核安全峰会的韩国总统朴槿惠在开幕式上发表主题演
说时，曾忧心忡忡地谈到朝鲜核设施安全问题。

她说：“朝鲜核设施安全性问题也引发着巨大担忧”，“现在，在朝鲜宁边聚集着大量核设施，如果某建筑内发生火灾，那将引发比切尔诺贝
利还要严重的核灾难。”(见韩国《中央日报》2014年3月25日报道)

笔者的一位学界朋友是研究东南亚问题的，平时对半岛问题并不大上心，因此接受了时下流行说法，认为朝核问题是朝美间的事，中国不
是当事者。他认为“解铃还须系铃人”，朝鲜核问题应由美国去解决。但当看到上述材料时，他有些不安了，赶忙找来地图认真度量起来。

他告诉我：朝鲜在其西北海岸铁山郡东仓里新修建的远程导弹发射场距我丹东直线距离约50多公里，宁边距我边界约110公里，其咸镜北
道丰溪里核试验场距我边界约90多公里。据称，更有大量涉核工厂、储藏场等建在朝中边界地区。这时，笔者的这位朋友顿悟：面对有可
能蔓延的火灾，争论应由纵火者还是受害者去灭火有点憨。

朝鲜核设施分布图，距离中国东北非常近。

2.朝鲜拥核，对中国来说是历史性变局

历史经验证明，在我国周边，没有哪个地区或国家能像朝鲜半岛这样对我安全有如此重大影响。这是由地缘政治决定的。

1.我国大约70%的人口和经济集中在东部。

京津地区则是我国政治、经济、文化的中心，是我国的心脏地区。

朝鲜半岛北连我东北大地，沿我东部沿海核心地带抵近南伸，在历史上大部时间，它如同一道屏障或防波堤，防护着我们免受海上力量的
冲击。

中世纪以后，随着人类对海洋的征服，朝鲜半岛对我安全的意义在悄悄地发

变化：当中国有能力面向海洋时，它会成为我前出阵地(如蒙元攻日);当海上有强敌窥视我大陆时，它又会成为外敌入侵我国的通道和桥梁
(如日据朝后发动侵华战争)。

在中国周边其他地区，或发生战乱，或被敌对力量所占据，因其远离我核心地区，对我不会构成致命威胁，故中国历代王朝多会忍让。

唯独朝鲜半岛，这里一旦被外部强敌所据，因其抵近我心脏地区，危及我根本生存，故中国历代对此都有强烈反应。如明末有援朝抗倭战
争(1592年)，清末有甲午中日战争(1894年)，国初有抗美援朝战争(1950年)等。其中，甲午战争中国战败，日据半岛，直接导致此后日
本14年的侵华战争。

历史证明，防止朝鲜半岛成为外敌入侵中国的跳板，对中国来说，是一项没有选择的选择。



2.朝鲜拥核，它对我安全意义又发生重大变化。

这时，它不再仅仅被动充当我国安全屏障或他方入侵我国的桥梁，因为它拥有了在如此近的地方剑指我心脏地区的能力和手段，它本身成
为有可能对我构成严重威胁的能动力量。

这在历史上是从来未曾有过的。从这个意义上说，朝鲜拥核对我来说是一种历史性变局。

作为中国近邻的朝鲜，如果这里没有核武器，中国为了自身安全，只警惕这里不为外部强大敌对力量控制即可，至于半岛内部是发展还是
停滞，是和平还是战争，是分裂还是统一，这虽然也对中国安全利益产生影响，但不对中国构成致命威胁，中国可以从容处置。

但一旦半岛无核化遭到破坏，情况就完全不一样了。因此，维护半岛无核化，反对朝鲜核试，也就成为中国又一个没有选择的选择。

3.如果由于政策失误，有关国家不能通力合作维护朝鲜半岛无核化，朝鲜拥核成为事实。

而对一个以战争边缘政策为行为方式的核朝鲜，中国只能通过实施“赎买政策”，来维持朝鲜对华友好的“意愿”，这似乎成为中国又一个没
有选择的选择。

但是，谁都知道，“意愿”是一种主观决定，而且是一个“变量”，随利益的主观判断变化而变化。而且它的重要特征是，正向保障需双方共
同努力才成，而逆向发展却可以由任何一方单独行动而决定。

2012年7月31日至8月2日，朝美双方在新加坡进行“议题广泛”的高层秘密接触。据同年8月16日美国《外交政策》杂志透露，会晤中朝方
代表坦告美方：朝现领导人同其前任一样，维持“没有永久的敌人，也没有永久的同志”这一基调。因此，即使实施“赎买政策”，是否持续
有效也是值得怀疑的。

4.最近，在朝鲜一再宣示“永不弃核”以后，我国开始出现一种失败主义思潮，认为迫朝弃核已不现实，我们不应再主张维护半岛无核化，
应把追求的目标由要朝弃核改为对朝鲜核武器进行“管理”。

这是一种不具任何现实意义的空想。

朝鲜砸锅卖铁搞出来的核武器会让外人去管理?在包括安理会在内整个国际社会都反对朝鲜进行核扩散的情况下，有关国家都没有魄力和决
心阻止朝鲜拥核，在公开承认“维护半岛无核化”之努力失败以后，就有能力和办法“管理”朝鲜核武器?大概没有多少人会相信。

只有在一种情况下朝鲜才有可能让中国去“管理”，这就是在朝鲜一味推进核计划过程中，出现了赫克所担心的核事故，朝鲜束手无策。这
时，朝鲜很有可能会邀请中国人到现场参观，并下“最后通牒”：中国必须马上出钱、出人、出技术替朝鲜排除核事故，否则中国将有池鱼
之灾。届时中国面临的将是又一个别无选择。

3.何以中国没有提出“赫克之问”

在地理上美国距朝鲜很远，无论朝鲜发生什么样的核事故，对美国都不会造成严重的危害。而中国是朝鲜的近邻，朝鲜核设施又建在距中
国如此近的地方，不论那里发生什么样的核事故，中国都是首当其冲的受害者。

然而，对此感到不安而首先提出“赫克之问”的，却是美国人而不是中国人。这其中的缘由大概比问题本身更值得思考。

1.有人说，朝鲜邀请美国人去参观其核设施，没有邀请中国人，中国方面不了解其核设施现状，故无从提问。

但问题是，朝鲜何以对美坦怀相迎而拒中国于千里之外?这便涉及朝鲜拥核的真实目的。

“面对美国拥核自卫”，这只是一个说法，充其量只是阶段性目的。质言之，对美国来说，朝鲜核武器是朝鲜用来提升谈判位势，促美朝建
交的筹码;对朝鲜周边国家来说，是对抗和要挟的利器。

功能不同，使用方法自然不同。对美进行坦诚展示，既是输诚，也是示重;对他国保密，因为这是达成威慑的必要条件。我们很多人相
信“自卫说”，不知道或根本想不到朝鲜核武器还有什么其他含义。



2.其实，朝鲜在许多场合曾向美国人坦露过其研制核武器的动机。

但这些信息在被韩国和西方媒体披露后，我们许多人认为这些坦言的流布，是“美国挑拨中朝关系”，拒绝相信。中国的核专家和国际战略
学者，对朝鲜核计划对中国的含义有清醒的认识，并有建言，但他们的主张往往被视为“干扰”。

因为当时中国的主导性判断是，朝鲜核问题是朝美间的事，中国不是“当事者”，中国任务是“劝和促谈、增信释疑”。

甚至还有人认为，朝鲜核问题是中国的外交资源，可以用来与美“打牌”，故“半岛无核化”口号可喊，但不可真干，因为那是帮美国“解
套”。在他们看来，朝鲜的核武器只“套”住了美国，其他国家在“套”外。

更有甚者，有人把朝鲜核问题贴上意识形态的标签，撰文称凡力倡维护半岛无核化，反对朝鲜拥核的主张都是“受韩美影响”，极力否定
之。
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